Univerzitet u Tuzli
Filozofski fakultet
Odsjek za historiju OA

Osterreichische Akademie
der Wissenschaften

Zimski semestar akademske 2014./2015. god.

ml

Izborni predmet: , Tragovima nasih komsija: Jevreji u Bosni i Hercegovini i holokaust
Tuzla, 11.12.2014.godine

Predavanje na temu:

w w2

,Poducavanje o holokaustu u razli¢itim obrazovnim sistemima

Gost predavac:

Dr. Falk PINGEL?, ,Georg Eckert Institut" za medunarodno izu¢avanje udzbenika
iz Njemcke i ,Erinnern.at" austrijska vladina organizacija za edukaciju o
holokaustu

Poducavanje holokausta: od nacionalnog ili evropskog do globalnog dogadaja

Ucionica je polazna tacka razliCitih drustvenih interesanata koji Zele uticati na sadrzaj i
metodologiju procesa poducavanja. Generalno mogu se diferencirati tri sfere uticaja:
edukaciona politika, istrazivanje i pedagogija.

- Politicki autoriteti koje najéeS¢e predstavljaju drzavni sponzorirani nastavni programi
sa jasnim ciljevima: zasto bi se nesto trebalo poducavati, odnosno u slucaju historije,
ostati zapamceno?

- Istrazivanje okrenuto kao odredenoj temi pruza mnostvo znanja, teoretske modele i
objasnjenja koja autori nastavnih programa i udzbenika moraju uvaziti. Sadrzaj i

! Ovaj izborni predmet finansiran u okviru EU-projekta “After the traces of our neighbors: Jews in Bosnia and
Herzegovina and the Holocaust”.

% Autor teksta je gost predavac dr. Falk Pingel. Sva prava na tekst pripadaju iskljuivo autoru teksta.

3 Dr. Falk Pingel studirao je historiju, filozofiju i starogréki. Doktorirao je 1976. na Univerzitetu Bielefeld s
disertacijom na temu nacionalsocijalistickih koncentracijskih logora. Od 1973. do 1983. te od 1997. do 2000. Falk
Pingel predavao je na Univerzitetu Bielefeld. Od 1983. radio je kao naucni saradnik, a od 1993. do napustanja
sluzbe 2009. obnasao je duznosti direktora te zamjenika direktora Instituta Georg Eckert za medunarodno
istrazivanje udzbenika. Osim toga je od 2003. do 2004. bio voditelj Odjela za obrazovanje pri Misiji OESS-a u
Bosni i Hercegovini. Dr. Falk Pingel je ekspert pri udzbenickim komisijama u medunarodnim organizacijama kao
Sto su UNESCO, Vijece Europe, OSCE, te pri raznim nevladinim organizacijama u Njemackoj i drugim zemljama.
Na Institutu Georg Eckert bio je voditelj naucno-istrazivacke teme ,Slike sebe i drugih: muslimanska drustva u
Europi®. Takoder, sudjelovao je u aktivnostima instituta vezanim za razvoj, inovaciju i uporedivanje udzbenickih
materijala u Izraelu u Palestini, te u reformi obrazovnog sistema vezanog za izucavanje historije u jugoistocnoj
Europi, posebno u Bosni i Hercegovini.
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metodologija moraju biti u skladu sa rezultatima istrazivanja. Medutim, ista su cesto
kontroverzna, a uz to ne daju jasan kriterij na osnovu kojeg bi se izvrSila selekcija
sadrzaja koji bi trebalo poducavati.

- Pedagogija postavlja granice Sta se moze prenositi ucenicima odredenih uzrasta u
odredenom ograniéenom vremenskom periodu. DefiniSe Sta im je razumljivo i
svarljivo Sto se ti¢e njihova intelektualnog kapaciteta. Pedagoski okvir ucionice
naglasen je nacionalnim ili ¢ak i regionalnim uslovima, te Cesto zavisi od razlicitih
faktora (broj ucenika po ucionici, frontalno nasuprot studentski orijentiranom
poducavanju, memorizacija cinjenica nasuprot razvijanju kritickog razmisljanja,
hronoloski nasuprot tematskom pristupu).

Dominacija nacionalno orijentiranog pristupa

Do danas u vecini drzava svijeta historija je u biti poducava kao historija nacija a ne ,historija
Sovjedanstva™. U pravilu, nacionalne historije formiraju osnovu nastavnog plana i zauzimaju
najveéi dio udzbenika. VazZnost za nacionalnu historjiu vodeéi je kriterij za sadrzaje
medunarodnog karaktera.

Do kraja stoljeca pozicije o holokaustu u nastavnim planovima zavisile su umnogome od
pojedinih nacionalnih politickih i pedagoskih tradicija u poducavanju historije. Ova zavisnost
od konteksta rezultirala je u drugacijim ciljevima poducavanja i razlicitim formama ucenja i
poducavanja o holokaustu.

U vecini zemalja pocinilaca i zrtava, holokaust je bio dio dominantnog hronoloskog pristupa
historiji koji obuhvata period od predhistorije do danas.

Sto se tice Njemacke, kao zemlje pocinilaca, jedan od klju¢nih problema u interpretaciji bilo
je pitanje da li i kako holokaust moZe biti integrisan u kontinuitet njemacke historije.
Sjecanje na zlocine pocinjene od strane vlastite nacije ili drzave predstavlja veliki izazov:
Kako referenca na ,negativnu® proslost moze biti uklju¢ena u ,pozitivnu® historijsku svijest o
vlastitoj naciji?

Pitanje o tome kako je i zasto nacisticka diktatura izrasla u genocidni sistem josS je veliki
izazov za mlade Nijemce. U proSlosti, njemacki udzbenici nastojali su pokazati kako je korak
po korak teklo pretvaranje njemackih drzavnih ustanova od ve¢ uzdrmane demokratije do
nasilne diktature da bi objasnili kako su se holokaust i drugi zlocini mogli desiti. Moglo bi se
reCi da je razumijevanje uzroka diktature smatrano vaznijim nego suoCavanje i empatija sa

*| draw in the following on Falk Pingel (2014) The Holocaust in textbooks: from a European to a global event, In:
Holocaust Education in a Global Context, eds. Karel Fracapane and Mathhias HaR, Paris: UNESCO, pp. 77-87; see
also Falk Pingel (2001) Teaching the Holocaust in Its Own Right — a reassessment of current pedagogical
orientations. In: Beitrage zur historischen Sozialkunde, Special Issue 2001: Teaching the Holocaust and National
Socialism, pp. 3-10 and Falk Pingel (2006) From Evasion to a Crucial Tool of Moral and Political Education:
Teaching National Socialism and the Holocaust in Germany. In: What Shall We Tell the Children? International
Perspectives on School History Textbooks, eds. Stuart J. Foster/Keith A. Crawford, Greenwich/Conn.:
Information Age Publishing, pp. 131-153.
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Zrtvama. Ovaj pristup promijenjen je tek 70-ih i 80-ih godina 20. stolje¢a kada je naglasak
stavljen na Zrtve.

U zemljama okupiranim od strane Njemacke holokaust je dugo posmatran u okviru
nacionalne historije. Medutim, zlocin nad Jevrejima nije bio centralan, jer su Jevreji Cinili
samo mali procenat populacije niti su pripadali nukleusu nacije, pa je nacionalno sjecanje
koncentrisano na heroizam, otpor i patnje veéinske populacije.

Trendovi demitologizacije nacionalne historije koji su se javili nakon sedamdesetih godina
dobili su na znacaju nakon pada Sovjetskog saveza, Sto je otvorilo prostor debatama o
meduodnosu vecinske i manjinskih populacija za nacisticke okupacije. Debate su dovele u
pitanje dominantnost paradigme otpora, te naglasak stavile vise na kolaboraciju,
indiferentnost, apatiju i patnju.

Dovodenjem u pitanje tradicionalnih nacionalnih paradigmi razvijena je humanija naracija
koja se bavi moralnim izazovima koje narodu postavlja diktatorski sistem. Ovi tokovi su
uticali i na nastavne planove, koji su dobili viSe prostora i naglaska na perzekuciju i patnju
Jevreja kao jedan od najznacajnijih dogadaja Drugog svjetskog rata. ImidZ rata je takoder
promijenjen. Prezentiranje vojnih dogadaja je postalo manje vazno dok je uticaj rata na ljude
— i vojnike i civile — postao fokus kroz biografska djela, ilustracije i sl.

Medutim, sa raspadom Sovjetskog sistema izronila su ,sukobljavaju¢a" sjecanja na masovne
zlocine koje je pocinila komunisticka vlast, a koji su u rangu holokausta. Ovi tokovi imali su
ponekad problemati¢ne rezultate. U nekim zemljama, kako je to slucaj u baltickim drzavama
na primjer, komunisticki zlocini i ugnjetavanje bili su ,blizi* narodu, jer su bili u sviezem
sje¢anju. Samim time, nacisticko ugnjetavanje manje je obradivano od komunistickog terora.
U Rusiji pak, posljedniji se tretira tek rijetko, jer se ne uklapa u imidz komunistickog otpora i
hrabre borbe protiv nacista, koji joS dominira sje¢anjem na ,Veliki patriotski rat", kako je
Drugi svjetski rat poznat u Rusiji.

Konceptualiziranje holokausta kao univerzalne paradigme. uspjesi i padovi

Medunarodna sudenja, sve veca tematska istrazivanja i implementacija medunarodne pravde
u post-konfliktnim zonama nakon holokausta razvili su razumijevanje ,zlocina protiv
covjecnosti® i ,genocida" Ciji je holokaust glavni primjer. Ovakvo stanje imalo je uticaj gotovo
Sirom svijeta imalo je posljedice i na obrazovni sektor zemalja koje nisu dotaknute
holokaustom. Mnoge od ovih zemalja ukljucile su lekcije o holokaustu u svoje nastavne
planove i udzbenike u posljednjih 20 godina. U njihovom slucaju, zlocini nad Jevrejima pod
nacionalsocijalizmom vrijedni su paznje zbog monstruoznih razmjera dogadaja i univerzalnog
znacaja istog.

Holokaust se posmatra kao paradigmatic¢ni dogadaj bez obzira na to gdje se nalazi u okvirima
nacionalnog i nacionalne historije.

Medunarodni ili globalni pristup historiji jasnije u odnosu na nacionalno orijentisanu naraciju
pokazuje da odredene historijske pojave imaju razlicito znacenje u nacionalnom kontekstu,
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dok drugi imaju globalni znacaj bez obzira na nacionalnu naraciju. Autori historijski
udzbenika u zapadnoj Evropi sve vecu paznju pridaju politici sjecanja da bi studentima
omogucili da razumiju procese promjene sjecanja koji nisu fiksirani kroz historijske dogadaje
vec pod uticajem razlicitih interesa kojih ljudi imaju u historiji.

Ovo najbolje ilustruju njemacke i francuski udzbenici: prezentiraju slike memorijalnih centara
holokausta u dva razli¢ita dijela svijeta, postavljajuci pitanje studentima zasto se, s jedne
strane holokaust pamti na svim ovim mjestima, a sa druge, zasto se veli¢ina, dizajn i funkcija
memorijalnih mjesta razlikuje.”

Prezentacija holokausta koja dekontekstualizira isti od historijske pozadine izostavlja detaljan
opis uspona nacizma.® Uzimajuéi u obzir ograni¢eno vrijeme za podudavanje o holokaustu,
plan i program se uglavnom fokusira na najgore faze ove historije i rijetko se bavi razli¢itim
koracima, od diskriminacije do egzekucije. Objasnjenja ostaju na generalnom nivou, kao Sto
su uticaji rasizma ili antisemitizam.

Nedostatak dekontekstualizacije holokausta je taj da ostaje nepovezan sa Sirokom lepezom
nacistickog nasilija na rasnoj i drugoj osnovi, kao Sto je slucaj nasilia nad Romima ili
hendikepiranima. Iako autori udzbenika uzimaju holokaust kao dio Sire cjeline, Cesto je
jedini slucaj genocida predocen u cjelini, ¢ime se totalitet i razli¢itost rasisticke prijetnje nikad
stvarno ne adresira. Analiza udZbenika u SAD-u pokazala je da neki udzbenici spominju samo
Jevreje kao Zrtve nacisti¢kog rasizma.’

Neke zemlje i dalje odbacuju ukljuivanje holokausta u svoje nastavne programe; u ovim
slucajevima politicki podrZane strategije aktivnog negiranja ¢esto su na djelu (kakav je slucaj
u nekim zemljama Bliskog istoka)®. Medutim, nekad se jednostavno osjeca da je holokaust
stran vlastitoj historiji i skrete paznju studenata sa vlastitih traumaticnih iskustava u
nedavnoj historiji. Diseminacija obrazovanja o holokaustu interpretira se kao nova vrsta
kulturnog hegemonizma sa Zapada.

U kontrastu sa ovim, u nekim hrvatskim, srpskim i bosanskim udzbenicima uocava se gotovo
inflatorno koristenje termina genocid koje se primjenjuje i na drzavno-sponzorirano ubijanje

> Histoire/Geschichte. L’Europe et le monde depuis 1945/Europa und die Welt seit 1945 (2006). Eds. Guillaume
le Quintrec/Peter Geiss, Paris: Nathan/Stuttgart: Klett, pp. 36-37.

® Dan Diner (2007) Gegenlédufige Geddchtnisse. Uber Geltung und Wirkung des Holocaust. Gottingen:
Vandenhoeck & Ruprecht, critically comments on the separation of the Holocaust from the Second War context
in public commemoration.

’ David Lindquist (2009) The Coverage of the Holocaust in High School History Textbooks. In: Social Education,
73(6): 298-304.

® Gilbert Achcar (2010) The Arabs and the Holocaust: the Arab-Israeli war of narratives. Transl. by G. M.
Goshgarian, London: Saqi; Goetz Nordbruch (2002) Narrating Palestinian Nationalism. A study of the new
Palestinian textbooks. Washington: The Middle East Media Research Institute (MEMRI).
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neprijatelja koje se desilo u modernoj historiji ili u srednjem vijeku. Na ovaj nacin insinuira se
da je neprijatelj pokazivao genocidno ponasanje kroz stoljeca.’

Komparativni pristup moZe, u nedostatku paznje, da pojednostavi stvari. Neki kineski
udzbenici pokazuju slike holokausta kada se bave masakrima u Nanjingu pocinjenim od
strane japanskih trupa za Drugog svjetskog rata. Poruka je jasna: djela japanske vojske su
»holokaust" ili ,genocid". Holokaust se ne tretira zasebno, vec je simbol da se objasne drugi
dogadaiji.’® U ovim sluéajevima, holokaust, ili termin genocid, je univerzalni simbol kojim se
referira da bi se vlastita historija ubjedljivije predstavila.

S obzirom da univerzalni pristup holokaust uzima kao paradigmu genocida generalno,
otvoren je za komparativho posmatranje spram drugih slucajeva genocida. Komparativni
pristup treba studentima omoguciti da uoce i identificiraju slicnosti, ali i razlike. Ovo moZe
izgledati lako, ali je teZe izvesti isto u ucionici. Cesto, studenti su pod utiskom strahota
holokausta i imaju mnogo pitanja da bi razumijeli zasto se isti mogao desiti, da nisu bili u
stanju tretirati drugi primjer sa istom paZnjom i preciznos¢u. Transfer znanja ostaje jedan od
najambicioznijih ciljeva ucenja univerzalnoga pristupa u poducavanju holokausta.

Ovo je posebno slucaj kada se holokaust interpretira kao dogadaj od globalnog znacaja,
mora biti lokaliziran i personaliziran da bi prenio didakticku poruku koja bi priblizila globalni
znacaj dogadaja iskustvima i nazorima studenta. Dnevnik Ane Frank postao je jedan takav
dokument sa globalnom porukom koji se moze naci u udzbenicima diliem svijeta. Cini se
ubjedljivim jer obuhvata oboje, i ocajnu situaciju progonjenih koja ne nudi izlaz od smrti na
kraju, ali i potragu za alternativnim opcijama koje nam pomazu da ne gubimo nadu i
sacuvamo ljudskost Sto je duze moguce.

Koncentrisanje na ugnjetavanje i patnju uvijek nosi i opasnost ,viktimizacije", tj. posmatranje
Jevreja samo kao Zrtava ugnjetavanija.

Da bi se produbilo razumijevanje studenata o konkretnoj situaciji Zrtve kao i izvrsioci izlozeni
su nizu programa poducavanja koji su razvijeni sa ciljem da studente suoce sa problemom
izbora, a pod odredenim uslovima: Kako bi se ja ponasao u sli¢noj situaciji? Materijali za
poduCavanje sa generalnim pristupom vodenim ljudskim pravima adresira pitanja
behavioralne prirode (prirode ponasanja) i moralnog izbora. Od studenta traze li¢ni moralni i
emocionalni angazman.

Ovakvo poducavanje zahtijeva situaciju u ucionici koja dozvoljava otvorenu debatu i ucitelje
koji su spremi uhvatiti se u koStac sa emocionalnim izjavama. UCitelji ¢esto koriste igranje
uloga ili simulaciju — pedagoske alate koji nisu jednostavno upotrebljivi u normalnom

° Falk Pingel (2004) ,Sicher ist, dass...der Vélkermord nicht mit Hitler begann und leider auch nicht mit ihm
endet.” Das Thema ,Vélkermord” als Gegenstand von Unterricht und Schulbuch. In: Genozide und staatliche
Gewaltverbrechen im 20. Jahrhundert, eds. Verena Radkau/Eduard Fuchs/Thomas Lutz, Wien: Studienverlag.

1% Ju-back Shin (2012) The Second World War in World History Textbooks of Korea, China and Japan. In History
Education and Reconciliation — comparative perspectives on East Asia. Eds. Un-suk Han/Takahiro Kondo/Biao
Yang/Falk Pingel, Frankfurt/M: Peter Lang, pp. 119-134.
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ucionickom radu. Time je jo$ viSe vazno da materijal za poducavanje nudi pristupe/izvore
koji dozvoljavaju individualiziranje zrtve kao i izvrsilaca.

Cesto, poducavanje se fokusira na Zrtve da bi izazvao simpatiju i razumijevanje. Koliko god
da je to vazno, nema neke vrijednosti bez adresiranja razloga i motivacija izvrsilaca. Dalje,
dihotomija zrtve i izvrSioca treba biti razbijena jer ona predstavlja prejednostavan model
diktature u modernom drustvu. Istrazivanje nudi sofisticiranije modele koje studenti mogu
lako shvatiti: Trijada izvrSilaca, Zrtava i posmatraca Raula Hilberga moze biti i dodatno
razlozena.™

Drustvena i ideoloska pozadina izvrSilaca pokretal je kontroverzne akademske debate.
Modeli objasnjavanja obuhvataju ona od ,obi¢nih ljudi® do ,voljnih egzekutora".** Uprkos
mnogim izvorima koji se bave priCama izvrSilaca, materijal za poducavanje joS uvijek iste
prikazuje u pojednostavljenoj slici, fokusirajuci se na figure kao Sto su Hitler i Himmler, ili
¢lanove SS-a.

Zakljucak
Vazni faktori:

Ukupni sadrzaj u koji je holokaust usaden: nacionalna historija, Drugi svjetski rat, generalna
historija (genocid).

Fokus: Zrtve — izvrsitelji

Izazovi : Cinjenice — emocije.

" Raul Hilberg (1993) Perpetrators, Victims, Bystanders. The Jewish Catastrophe 1933-1945. New York: Harper
Perennial.

2 Christopher Browning (1992) Ordinary Men: Reserve Police Battalion 101 and the Final Solution in Poland.
New York: HarperCollins; Daniel Goldhagen (1996) Hitler's Willing Executioners: Ordinary Germans and The
Holocaust. New York: Alfred A. Knopf.
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